I znowu, jak co roku spotykamy si¢ w gronie 0sob nam znanych, troch¢ mniej lub bardziej. Mimo
cig¢ budzetowych, ,,rozbudowy” Wejherowskiego Centrum Kultury, a raczej jego wielkiej transformacji,
tworcom 1 szanownym sponsorom Ogoélnopolskiego Przegladu Malych Form Teatralnych im. Adama
Luterka udato si¢ zorganizowa jego piata edycje. Tym razem spektakle beda oscylowaly wokot
tworczosci Williama Szekspira. W zwigzku z charakterem tegorocznego przegladu, a takze wspolpraca i
wzajemng sympatig zainteresowanych stron, nie powinno dziwi¢, iz honorowy patronat nad tym
przedsigwzigciem objat Gdanski Teatr Szekspirowski.

Przeglad rozpoczal si¢ przemowieniem dyr. WCK Jolanty Rozynskiej, a nastgpnie glos zabrata
dyr. LO Bozena Conradi oraz Starosta Powiatu Wejherowskiego, p. Jozef Reszka. Par¢ stow dodata
réwniez pani A.Ratkiewicz, przedstawicielka Gdanskiego Teatru Szekspirowskiego. Jako pierwsze na
scene wstapily ,,Czeremuchy” z Zukowa...

Uroczyste rozpoczecie Przegladu. Od lewej:
p- J.Rozynska, p.B. Conradi i p.J. Reszka

Redakeja: Dorota Chorazewicz, Karolina Osowska, Marta Trojanowska, Adam Jankowski




»Czeremuchy” — ,,Hamlet w szkole” — Zukowo

Jako pierwsza zaprezentowala si¢ na scenie grupa
teatralna z Zukowa. Spektakl otworzylo pianie
wielobarwnego koguta, ktory asystowat bohaterom sztuki
przez caty czas jej trwania. Mtodzi aktorzy przedstawili
wariacj¢ na temat szekspirowskich problemow
egzystencjalnych, ktére, w przypadku miodych ludzi,
nieodzownie wigzg si¢ ze szkola. Stad pytanie : ,,Uczy¢ sie,
czy nie uczy¢?”. Wiele watkéw poruszonych w spektaklu
nawigzywato do ,,Hamleta”, aczkolwiek uczniowie
wprowadzili pewne innowacje do tej znanej szekspirowskiej
sztuki (chociazby kwestia dyrektora do Ofelii: ,, Ty 1dz si¢
lepiej utop, tak jak to byto w pierwszej wersji dramatu!”).
Prosty komiczny zabieg, to znaczy zamienienie r6l meskich z
damskimi, nie byt chyba do konca dobrym pomystem,
aczkolwiek kreacja Ofelii budzita w publicznos$ci co najmniej
usmiech. Zaryzykowaliby$my nawet stwierdzenie, iz aktor,
ktory sie w nig wcielit, lepiej czuje si¢ w roli kobiecej, niz
meskiej.

Kamil Plotka — ,,Pregi”

W tym roku rozpoznawany juz przez
,Luterkowg” publiczno$¢ Karol Plotka zaprezentowat
monodram ,,Pregi”. Mlody aktor wzorowal si¢ na
scenariuszu Wojciecha Kuczoka, ale dostrzegamy w
spektaklu réwniez echa ekranizacji o tym samym tytule.
Karol ukazat przemoc w relacjach miedzy ojcem, a
synem i wptyw, jaki ma ona na przyszte zycie i kontakty
glownego bohatera z ludzmi. Ten opowiada o koncu
swojego dziecinstwa, czego symbolem jest zdjecie stroju
»przyjaciela wszystkich dzieci”’- pregowanego Tygryska.
Znanymi $rodkami ekspresji i gwattownoscia na scenie
aktor podtrzymuje obrang juz wczesniej konwencje.
Wraz z nadejsciem kolejnych ,,Luterkoéw” zauwazyc
mozna, ze aktor stale szlifuje swoje umiejetnosci
przekazywania emocji na scenie i nie spoczywa na
laurach, bo przeciez zdobyt juz liczne nagrody na
Przegladzie i nie tylko tym.

No dobrze, ale gdzie w tym wszystkim Szekspir?
Wedlug naszej interpretacji przejawia si¢ on w stale
obecnym w zyciu glownego bohatera duchu przesztosci,
przed ktérym nie mozna uciec. Staje si¢ on rodzajem
wigzienia, niepozwalajgcego zy¢ terazniejszoscig.
Zgadzamy si¢ ze stowami, ktoére zamykaja caty spektakl,
zdecydowanie ,kategorycznie pragniemy obecnosci”
Karola Ptotki na kolejnych edycjach Przegladu.

»Zespol Trzy D” — ,Poskromienie Hamleta”

Zespo6t ,, Trzy D” zaprezentowat w swej sztuce nietypowego Hamleta- pozbawionego ideatdéw,
spacyfikowanego, nieodrzucajacego mitosci. Symbolem biernosci i znuzenia bohatera jest- podobnie
jak w Rozewiczowskiej ,,Kartotece”- 160zko. W spektaklu wykorzystano konwencj¢ ‘teatru w tatrze’,
zabieg bardzo popularny na tegorocznym przegladzie. Mtodzi tworcy probowali uwspotczesnié
dramat Szekspira poprzez zastosowanie nowych mediéw. Postuzenie si¢ technika 3D bylo swoistym
powiewem $wiezosci; mitg, cho¢ moze nie w pelni wykorzystang, innowacja.




Monika Plomin — ,,Wydostancie mnie stad”

Jako monodramistka zadebiutowata dzi$ jedna z cztonkin
Teatru ,,Prawie Lucki”, Monika Ptomin. Mtoda aktorka opowiedziata
histori¢ zycia dziewczyny zmuszonej boryka¢ si¢ z problemami
dojrzatej kobiety. Bohaterka zostaje postawiona przed wyborami,
ktore bylyby trudne nawet dla dorostego, w peini uksztattowanego
psychicznie cztowieka. Trudno jej osiggna¢  dojrzatos¢, jest
zagubiona w $wiecie, w ktorym podstawowe wartosci 1 potrzeby
cztowieka zostaly przewarto§ciowane. Pospiech i brak uwagi dotyka
wszystkich, a nieszczescie i poczucie braku wiezi z innymi z kazdym
kolejnym dniem coraz bardziej wzmaga wyobcowanie i samotno$¢.
Dziewczyna nie potrafi odnalez¢ si¢ w otaczajacym ja §wiecie, nie
ma wplywu na to, co dzieje si¢ z jej zyciem i pozwala, by opinie ludzi
ksztattowaly jej $wiadomo$¢. Potrzeba bliskosci 1 czucia si¢
potrzebnym tak bardzo dokucza bohaterce, ze zaczyna adoptowac
kolejne dzieci, ktorych imion nawet nie pamigta. W sztuce poruszone
sg takze tak trudne tematy, jak aborcja czy gwatt, z ktorymi musiata
zmierzy¢ si¢ mloda dziewczyna. Wszystko to sprawito, ze bohaterka
kompletnie przestata sobie radzi¢ z zyciem. Caly spektakl spaja
powtarzana wcigz kwestia ,,Wydostancie mnie stagd” — nigdy
niewystuchana prosba. Jesli chodzi o gre mtodej aktorki, widz jest w
stanie jej uwierzy¢, Monika pozostaje od poczatku do konca
autentyczna, o czym $wiadczy chociazby jej spojrzenie.

»Romeo i Julia” — Pijarska Grupa Teatralna ,,JBT” z Bolszewa

Grupa ,,JBT” wyeksponowala temat potrzeby mitosci, z ktéra mozemy si¢ spotkaé wszedzie. Ze sztuki
Szekspira wybrano fragmenty dotyczace budowania zwigzku. Zwazywszy na to, ze angielski poeta jako pierwszy
zerwal z klasyczng formg dramatu, jego wielki trud kontynuuje grupa ,, JBT” wprowadzajac innowacje w postaci
zywego inwentarza. Jak u poety, na drodze do szczgscia mtodych stangta przeszkoda, w tym przypadku w postaci
urokliwej $winki. Doceniamy wiec inwencje tworcza 1 umiejetnosci parodiowania klasyka.

»Makbet” — Chojnickie Studio Rapsodyczne

Coroczny uczestnik Przegladu zaprezentowal chyba
najblizszg oryginatowi wersje sztuki Szekspira. Na szczegdlng
uwage zastuguje gra Swiatet oraz muzyka i efekty dzwickowe,
towarzyszace aktorom podczas spektaklu. Korzystnym zabiegiem
w tworzeniu scenariusza bylo wykorzystanie tylko fragmentu
»Makbeta”, nie za$ jego catosci. Dzigki temu mozna byto skupié¢
sic¢ na konkretnym problemie- psychologicznym aspekcie
zbrodni. Chojnickie Studio Rapsodyczne tradycyjnie w umiejetny
sposob wykorzystato rekwizyty, ktore miedzy innymi budowaty
mroczny nastroj na scenie.

‘United’ Proba generalna

Williama Sz. mozna interpretowa¢ w rézny sposob. Tym razem
artySci zajmujacy si¢ tancem wspoétczesnym, zdecydowali si¢ nie na
wyrecytowanie, zagranie, czy wysSpiewanie dziet klasyka, lecz na
‘wytanczenie Szekspira’. Jednakowoz uwazamy, iz oryginalna tre§¢
dramatoéw zaznaczyta si¢ w spektaklu jedynie symbolicznie- przez
wykorzystanie imion bohaterow szekspirowskich. Zdaje sig, ze wedlug
artystow, sam taniec wystarczyl do zaprezentowania tresci
przedstawienia. Nalezy zaznaczy¢, ze sam pomyst byt catkiem trafny,
jednak stabo zrealizowany przez tancerzy. Mozemy przypuszczaé, ze
wszelkie niedoskonatos$ci wynikaly bezposrednio z tytulu zaktadajacego
probe przed spektaklem, nie za§ sam spektakl.




J. Lisiewicz- polonistka, powiedziala po przeczytaniu scenariusza:

»~Bomba! Wystrzal! Lubi¢ takie mocno aluzyjne, zabawne i madre rzeczy pisane,
pysznosci z tymi pochodniami, krzyzami — no- i moje ulubione — ,,zaktada tej noge na
noge”! Swietna diagnoza stanu oczekiwania widowni, ktorej szeregi zasilaja juz
wiasciwie tylko konsumenci komercyjni i gra¢ im trzeba do kotleta!

Szekspir ma tu glos wiodacy, to stychaé!

Pyszne to ,przepuszczanie przez siebie klasyki”(jak przez rure kanalizacyjna
odklasycznianie klasyki, zeby byto efektownie, zeby si¢ publiczno$¢ tylko, bidulka,
nie znudzita, Zeby na pewno nie wyszlto poza schemat Teatru tv, tematycznie i
konsekwencjonalnie (bo kto to kupi?). No i w erze nagrywania drastycznych
filmikéw w internecie i epatowania cierpieniem i brutalnoscia w réznych talk-show —
to, rzeczywiscie, - nawet Tytus Andronikus wysiada. Ja to wszystko widz¢ w tym
spektaklu. Jest madrze aluzyjny. I jeszcze to §wiatlo nad pomnikiem ,,Kupy” to
ilustracja do koncowego tekstu Roézewicza (,,Czego przybywa, czego ubywa”): czy
ma posprzata¢ panstwo czy kosciol = oko Boga, ktére patrzy, juz widzi, oj te nasze
sprawy 1 sprawki, pragnienia i pragnionka. ,,Gie” jest wszedzie, szczegOlnie w
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mediach, na szczescie/ niestety kazdorazowo pod postacig niby brylantu.

I nikt si¢ nie wzdryga. Nikogo nie mdli. Taki mamy nowy estetyzm”

»Prawie Lucki” — ,,Szekspir jest cool”

Prawie Lucki zdolaly juz wyrobi¢ specyficzny styl. W
scenariuszu  natychmiast mozemy  dostrzec motywy  czgsto
podejmowane przez grupe¢ pani E. Lysakowskiej. Problem relacji
damsko- meskich, biezagce konteksty polityczne i sarkastyczny humor.
Cate przedstawienie zrealizowane zostatlo w koncepcji proby teatralnej
- charyzmatyczna pani rezyser zywo kierowata trupg aktorow
‘prowincjonalnego teatru’, starajgc si¢ im uzmystowic, co ‘si¢ sprzeda,
a co nie’. Zgodnie z wyobrazeniem pani rezyser ‘niefotogeniczny
Szekspir’ nie zastgpi dobrego show z cekinami, brokatem i wielkim
dramatem. Gloéwny watek kupy, ktoéra awansuje do metafizycznego
problemu, staje si¢ pretekstem do réznych rozwazan na temat
kontaktow miedzy kobietami a mezczyznami i stereotypami z nimi
zwigzanymi. W spektaklu podjgto ironiczng krytyke wspotczesnego
konsumpcjonizmu, cechujacego m. in. publiczno$¢ nastawiong na
efekty specjalne, a nie na glebsze przestanie. Warto réwniez zwrocic
uwage na dopracowanie rol od strony technicznej; niesamowita
ekspresja, energia i zywiotowos¢ aktorow daty o sobie znac.

»Mam na imi¢ Agata”- Paulina Langowska z Wejherowa

Kolejna historia opowiadata o losach mtodej kobiety- modelki.
Moglismy $ledzi¢ etapy upadku gwiazdy. Na tej drodze pojawiaja si¢
standardowe dla tego rodzaju historii rekwizyty, czyli alkohol i inne
uzywki. W wyniku trudnych doswiadczen
nastgpuje spektakularny upadek niekochanej kobiety o niskim poczuciu
wlasnej wartoéci. Niestety, bohaterce ostatecznie nie udaje si¢
wyzwoli¢. Ciagle szamotanie si¢ w rzeczywistosci jest nieznaczacym
elementem zabojczej machiny show biznesu. Gra aktorska dziewczyny
wyrozniata si¢ wyjatkowa ekspresja i sitg wyrazu. Aktorka realistycznie
oddala stan osoby niepanujacej nad swoimi emocjami, zagubionej w
$wiecie, gdzie nie licza si¢ zadne warto$ci. Niestety, juz po pierwszym
z trzech zakonczen publiczno$¢ pomylita si¢ i zaczeta bi¢ brawo. Jezeli
owe zakonczenia wspotgratyby z caloscig spektaklu, efekt bytby na
pewno korzystniejszy, w przeciwnym razie publika zaczyna oczekiwaé
kolejnego konca.

Kilka uwag ze strony juroréw:

Na forum dyskusyjnym, a moze raczej na
spotkaniu z jurorami, poruszono rdzne tematy.
Biorac pod uwage obejrzane spektakle, jury
zwrocito uwage na cztery podstawowe problemy.
Pierwszym jest ,chowanie si¢” ,, za zenada,
parodig, $miechem, ironig”. Przyczyny tego, jak
twierdzi p. Kijak mozna szuka¢é w poczuciu
bezradnos$ci, w powierzchownym potraktowaniu
problemu przedstawionego w dramacie Szekspira
lub w checi zdystansowania si¢ wobec tego, co si¢
gra. Sugestia jury: konieczne jest zrozumienie
autora, dostrzezenie wieloznaczno$ci postaci,
problemu, co pozwoli unikngé¢ efektu ,,chowania
si¢”. Drugi problem to struktura spektaklu i
dramaturgia, przez ktdrg jury rozumie budowanie
napigcia,  $wiadomo$¢  budowania  postaci.
Poszczegdlne sceny nie powinny by¢ kolejnymi
odstonami, kolejnymi teatrami. Budujac scenariusz
nalezy mie¢ $wiadomo$¢ watkoéw, postaci, ktore
zamierzamy wprowadzi¢ do spektaklu. Nalezy
zwraca¢ uwage na poziom rytmu, tempa, napigcia,
ktére powinno rosngé. Aktor musi mieé
$wiadomos¢ celowos$ci krokéw, gestow, rytmu oraz
wejsc 1 zejs¢ na sceng. Nastgpnym problemem jest
brak zadawania pytan samu sobie. Pytania, ktore
powinna sobie zada¢ osoba chcaca wystgpi¢ na
scenie, brzmig nastgpujaco: co chcg powiedzied
jako aktor, co odczuwa mdj bohater, co chce
zbadaé, jakie pytania postawi¢, jaki problem
zaprezentowac, po co i dlaczego co$ robi¢ na
scenie?. Trzeba tez pamigtac, ze aktor nie jest nigdy
sam na scenie, zawsze towarzyszy mu widownia.
Wazne jest, by zastanowi¢ sie, w jaki sposob
nawigza¢ z nig kontakt. (odno$cie monodramoéw
,pretekst do mowienia”). Jesli chodzi o kreacje
kobiet w spektaklach, to zdania uczestnikow
przegladu i jurorow byly podzielone. Nie wiadomo,
czy to kwestia interpretacji utworé6w Szekspira, czy
wlasnych subiektywnych odczu¢.




